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- Liebrucks, Bruno. * Budupénen (Kr. Ragnit)
1911. X, 12. 1 Fraukfort a.M. 1986. L. 15.
V.: Richard L., Lehrer; M.: Martha L. geb. Hinzer. — L.
wuchs zusammen mit drei lteren Schwestern auf; die Erzie-
hung im Elternhavs war demokratisch und liberal. L. be-
suchie vom Herbst 1917 bis Ostern 1918 die Schule des Vaters
i Armach (b. Rufl), anschiieflend drei Jzhre eine Privarschule
in Ruff, ab Ostern 192 die Quintz des Humanistischen
Gymnasiums in Tilsiz, ab 1922, als Quartaner, das Gymuasi-
um in Insterburg, wo er 1929 die Retfepritfung ablegre. An-
schlieffend begann L. dag Studium an der Albertina; zum W$
1930/31 ging er nach Miinchen und kehrte zum $5 1931 nach
Konigsberg zuriick. Seine Studienficher waren Philosophie,
Deutsch, Erdkunde, Geschichre, auch Kunstgeschichze und
Religion; er horte E Baethgen, L. Distel, E. v. Drygalski (s. 4.
I S.894), E Gerathewohl, A -Goedeckemeyer {s.d. IIL
$.924), B Hankamer, H. Heimsoeth, H. Heyse, K. Huber,
H. ]. Iwand (s.d. 1L S. 962), A. Kutscher, E Lenz, E. Masch-
ke {s.d. TV/1 5. 1131), ]. Nadler (5. d. IV/1 5, 11361.), W E Ot~
to; W. Rehm, L Rothfels, H. Schole, A. (v.) Schulez (s.d.
I $.1058), G. Weber, M. Winkler, W. Worringer (s.d. TII
S.1074£.) und W, Ziesemer (s.d. IT 5. 8401.). L. promovierte
am 7 VII 1933 bei Goedeckemeyer mit einer Arbeir dber
Probleme der Subjekt-Objektrelation (Stallupénen: H. Klut-
ke 1934). Zum S5 1933 hame L..im Philoscphischen Seminar
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bei Heyse eine Assistentensielle erhalren (Ubungen Gber Hu-
me, Xant, Nietzsche und Heidegger). Im Januar 1936 wac L.
mit seiner Unterschrift, zusammen mit erwa 40 Kommilizo-
nen, difentlich fir den von NS-Seie angegriffenen Hanka-
mer ein, was eine Untersuchung und die Streichung der Be-
zahbung der Assistenz zur Folge harre. Im Herbst 1936 wurde
L. fiir ein jahr zum Wehrdienst als Grenadier beim Infante-
rie-Regiment 1 in Konigsberg eingezogen. Im WS 1937/38
hérte L. bei J. Konig in Goningen, im 35 1938 N. Hartmann
in Berlin; den Lebensunterhalr verdiente sich L. durch Stun-
dengeben. Den Winter 1938/3% werbrachte L. bei Verwandten
in Tilsit, um im Frithjahr 1939 mic Hilfe eines Sipendiums
seine Platon-Studien in Berlin fortzufithren; von 1933 bis
1939 fibersetzte L. den groften Teil der Plaronischen Dialoge.
In Berlin wurde L. Ende August 1939 zur Wehrmacht einge-
zogen, war zunichst Ausbilder in Ruhleben, dann in Mese-
ritz, ab 1941 in Holland {Lt. . R.). Ein dreimonatiger Utlaub
exmbglichte L. am 29. IV, 1943 bei N. Hartmann die Habilita-
tion mit dem Thema: ,Plarons Entwicklung zur Dialekrik
Untersuchungen zum Problem des Eleatismus™ (Franldfurt

2. M.: Klostermann 1949). Am 30. VIII, 1943 heiratete L. die -

Lehretin Ursula geb. Ginrsch aus Berlin (1 5.), die heute als
Bildhaverin titig ist. :

Am 8. TX. 1944 wurde L. in Belgien verwundet und kam
in englische Kriegsgefangenschaft (Winchmorehill, Watford),
aus der er im Eerbst 1945 endassen wurde. Uber Munsterla-
ger erreichte L. im November 1945 Gittirigen, wo er ab 1946
als Privatdozent wirkre, Am’ 1. I11. 1949 wurde L. Assistent
bei Heimsoeth in Kdln (15. V1. 50 apl. Prof.; 1. V. 53 Didren~
dozentur). Im Jahre 1959 erhielt L. je einen Ruf nach Hanno-
ver, Frapkfurt 2. M. und Saarbriicken; ab WS 1959/60 begann
er seine Titigkeit als Ordinarins aa der Johann-Wolfgang-
Goethe-Universitat (7 XIL 59 o. Prof.; Mai 1974 z. Mitgl.
d. Wiss. Ges. a. d. J. W. Goethe-Univ. gewihlt; Dez 1976

Sein philosophisches Denken hatte bei Problemen der

- Subjeke-Objele-Relation den Aunsgang genommen, wobei er |

unter anderen Theorien von Kanr, Dilthey, Hartmann und
Heidepger nachging. Seine wissenschafilichen Vorkaben, so
die Uherserzungen der Platonischen Dialoge, gingen-im
Kriege verloren. Auf dem 1. Philosophen-Konpress nach dem
Kriege in Garmisch-Pastenkirchen {1946) kniipfze er an seine
- Plaron-Arbeiten an mit dem Referar: ,Die Dialekrik des Ei-

nen und des Seienden in Platons Parmenides®; auf dem Kon-
~ gress 1950 in Breraen formulierte er 15 Thesen fiber den Zu-
sammenhang von ,Sprache und Philosophie®, die zu den
vorbereitenden Betrachrungen Uber das Wesen der Spra-
che® (1950/51) fithrten. Es folgten Aufsitze fiber wSprache
und Mesaphysik® (1957) sowie ,Sprache und Mythos™
(1958), alles gleichsam Programm und Stationen seiner Un-
tersuchungen, die in seinem Fauptwerk ,Sprache und Be-
wuBtsein® (Bern: Verl. B Lang 196478, Bd 1-7, 9 Bde) gip-
feln sollten. In dieser philosophiegeschichtlichen Untersu-
chung des Verhiliisses von ,Sprache und Philosophie” neh-
tnen Kant und Hegel sowie Holderlin eine besondere Stel-
lung ein. Die Breite des Themas ermdglichte L. wvom Mythos
fiber die Kunst, die Ethik und Dialektik bis zur sprachanaly-
tischen Philosophie alle Fragestellungen sowohl der Sprach-
theorie, der klassischen Philosophie als auch des aktuellen
Zeithewuftseins zu prazisieren und nen zu beanrworten™
{H. Réuges/B. Scheer)). L. ,har nicht Sprachphilosophie be-
trieben, er hat zus dem Geist der Sprache philosophiert® {J.
Habermas). ,Der Grundimpuls seiner Arbeir war die Hoff-
nung, einen Beitrag zur Beseitigung des vorherrschenden
Sprachen Wirrwarrs zu leisten und den Philosophicrenden in
einem schier unendlichen Gebier Orientierung und Falt zu
geben® (B. Kissling). Seine Anfsirze sammelte L. in zwel
Binden: ,Erkenntnis und Dialektk® {1972) sowie ,Irrario-
naler Logos und rationaler Mythos® (3982; m.e. bibliogr.
Notz).

1.. war von frither Kindheit an zur Arbeir erzogen. Seine
Persdplichkeit war von Gegensiwen geprigy; sehr gesellig
lichte er doch die Zuriickgezogenheir, war lebenswirdig
und charmant, konste doch schroff und unerbiufich sein,
wear ingstlich ,vor den Gewalten dieser Welt, denen er sich

schen frith susgesetze zu sein durchschaute, ypg :
gleich in dem geistigen Durchdringen tnd zup §or L0 10
gen der durchdachren Erfahrung. Voll Unge du]irii)hﬂ bea.
in ihm Ungenigenden, etwa im Gesprich, seip bm“‘f aq
voll ruhiger Aufmerksamkeit sich dem Parmer ,Za T dugh
(. Liebrucks). Neber Philosophie waren thm gwend&n‘ :
Religion wichtig, er licbre Musik. L, wurde miy poey o
schriften geehrt. Dem Land der Copernicus, Km:"; Fest.
uwnd Hamann blieb er verbunden; er hatte den Kam;_’p trder
- . . Tels dey
Stact Konigsberg exhalten. Bei der Akademischen G
feier (25.X. 86) ibergab der Priisident der ].-W.-Goetna {';’kr
versirir, Prof. K. Ring, im Auftrage des Hessischen M,;, -
riums fiir Wissenschaft und Kunst dem Fachbereich P}ll;lt;:
sophie ene Portraitbiste von L. (H. B. Gebhardy, 1y
Bibelstelle (Joh. 3, 7 . 8} zur Traverpredipe hate 1, lselbm
bestmmt. . B
Quellen: Vi der Diss. ~ Efrschners Di. Gal, gy
1570, S.1755£. (Schr.-Hinw.); 1983, S.2500 (Sche.-Hinw), -
Sprache u. Begriff, Festschr. £ B. L. Hrsg. v H. R e lB
Scheer u. §. Simon. Meisepkeim am Glan: Verk. A. Hain s
(S.319%.: Bibliogr. d. Arbeiren v. B. L.). - B. L. Tn: Philogg.
phie in Selbswlarstellungen. Frsg. v. L. J. Pongratz. Hay.
burg: B Meiner Verl. (1975} Bd 11, 5. 170-223. - 1. Simog:
Denken, Sprechen und Handeln {FAZ 16. 1. 86). ZB.Kiss
ling: Bir Feind alter Schlupfwinkel. In: Frankfurter Newe
Presse Tagesanzeiger, 17 1. 86. — J. Habermas: Ohne Schey
vor dem Pathos d. grofien Philosophie. In: Frankfurter
Rundschzu, 8. 1. 86. — FAZ 18, 1. u. 25. 10. 86. ~ Miw. Dy,
Y. Beele, Gottingen, 4. 2. 86. — H. Rouges/B. Scheer: Prof,
Dr. B. L.} In: Uni-Report, 5. 2. 86, ~ R. Assunto: Ricordo
di un flosofo. In: Il Tempo, 37 2. 86. ~ Fraokfurter Neve
Presse, 27 10. 86. — Mirr. d, Witwe Ursula Liebdrucks, Frank-
farr a. M. 25. 9. w. 8. 11. 86, — B. Scheer: Zum Gedichtnis
an B. L. In: Zs. £, Philos. Forschung Bd 4, I1.2, Apsil-Tuni
1987, 8. 299305 (m. Bibliogr. d. Werks v. B.L., 5. 303-305).
o Gerd Brausch




